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EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

L'an deux mil vingt trois

le 1% mars & 14h30, le BUREAU du Parc naturel régional du Haut-
Jura dment convogueé, s'est réuni en session ordinaire a LAJOUX
(39) sous ia présidence de Madame Frangoise VESPA, Présidente
du Parc naturel régional du Haut-Jura

Date de convocation : 23 février 2023

AUTORISATION D’EXPLOITATION DE LA CENTRALE
HYDROELECTRIQUE DE TANCUA (ARRETE N° 25.01-2023-
001) - COMMUNE DE MORBIER

1 - Contexte

Le dossier de renouvellement de la centrale hydroélectrique de Tancua
a été enregistré par 'administration le 5/08/2021.

Les travaux de remises aux nommes ontété autorisés par arrété
préfectoral n°2021-03-17-010. Il n'y avait alors pas eu de consultation
du Parc, ni au titre de Natura 2000, ni au titre de la Gemapi qui gére ce
cours d'eau.

Les fravaux ont été exécutés entre mars et décembre 2021.

Suite & ces travaux et 3 l'augmentation de puissance, le pétitionnaire a
déposé un dossier de renouveliement qui s'inscrit dans Particle R181-49
du Code de l'snvironnement. L'exploitant demande un renouvellement
sur 40 ans.

Le Parc s'était prononcé défavorablement fe 24 mars 2022 sur cette
demande de renouvellement d’autorisation. Nous avions appoité des
éléments importants motivant notre avis défavorable, notamment sur le
volet strictement réglementaire et proposions les dispositions
suivantes :

- Réaliser une étude précise sur {e transport sédimentaire et sur les
impacts de l'exploitation de cet ouvrage & moyen et long terme et
proposer un plan de gestion sédimentaire afin d'assurer la
transparence de l'ouvrage en étudiant les possibilités de
dégravement (existantes ou & créer), participant notamment & la
restauration morphologique en amont et aval du barrage et a
diminuer les poliutions de la Bienne (cf. études PNR poliution
sédimentaire Bienne) ;

- Apporter des solutions efficaces pour assurer le franchissement &
la montaison ;

- Instaurer dans (arrété préfectoral une clause de revoyure
permettant d'ajuster la gestion du barrage en fonction de
f'évolution des variables environnementales ainsi que la mise en
place d’un Comité de suivi {rencontre tous les 2 ans 7} ;
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- Limiter lautorisation & 20 ans au lieu de 40 ans, ce qui est déja une durée d'exploitation
longue dans un contexte de changement climatique, avec fe risque d’une baisse du
débit moyen annuel avéré ;

- Augmenter le débit réservé de 20% (soir 0,84 m3/s) en compensation de I'augmentation
de puissance de 20% déja actée ;

- Mettre en place un suivi du site (en amont de la retenue, dans le trongon court-circuité
(TCC), dans le canal et I'aval de la retenue), avec a4 minima péche d'inventaire, IBG-
DCE, température, oxygéne dissous, suivi sédimentaire et qualité des sédiments. Cela
permettrait aussi d'étre en cohérence avec les prescriptions demandées par I'Etat sur
d'autres sites (exemple du barrage d’Etables). Les résultats devront étre partagés avec
les services de I'Etat et le service GEMAPI du Parc

- Nettoyer les déchets historiques et nouveaux le long du canal d’amenée {pneus,
bidons, efc...). Pour rappel, le repreneur du site est détenteur des déchets ;

- Détailler dans le dossier les modalités de remise en état du site : suppression de
l'ensemble des installations (barrage, canal, batiment, stc...) et qu'un suivi dans le
temps soit d'ores et déja acté.

Suite A cet avis, il n'y a pas eu de retour de la part de I'administration. Celle-ci autorise I'exploitation
le 27/01/2023 par {'arréte préfectoral (arrété n°25-01-2023-001). L'arrété est joint en annexe.

2 — Analyse

Un premier point de cet arrété préfectoral a retenu "attention du Parc. Il n’a été demandé aucun
dispositif permettant le franchissement & la montaison des poissons migrateurs, considérant que
ce barrage est installé sur un obstacle naturel infranchissable.

Ce caractere infranchissable qui est présenté par le pétitionnaire, est fondé sur un simple postulat
sans aucune démonstration. Dire que ce barrage est posé sur un seuil jugé infranchissable, sans
aucune étude sérieuse, objective qui permet de le justifier, cela n'est pas entendable, alors méme
que le cours d'sau est classé en liste 2 au regard de larticle L214-17 du Code de I'environnement
et se doit d’étre exemplaire sur la transparence sédimentaire et piscicole.

Au contraire, une « rapide » analyse de terrain laisse penser que la configuration du chenal
historique en forme de « V » permettalit la franchissabilité du seuil avant la construction du barrage
{cf. photo en annexe). _
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+ Le barrage de Tancua illustre parfaitement I'impasse dans laquelle nous sommes en termes de
définition du caractére infranchissable d'un seuil naturel. £t cela, se retrouve dans de nombreux
dossiers pour lesqusls nous sommes consultés.

Un infranchissable naturel de 10 métres de haut cu de 1 métre de haut est traité de la méme
maniére. Alors qu’en fonction des niveaux d'eau, 'un est complétement infranchissable alors que
I'autre est temporairement franchissabie.

De la mé&éme maniére, si on construit un barrage de 8 m de haut sur une chute de 50 centimétres
ou sur une chute existante de 5 métres de haut, ce n'est pas la méme interprétation.

Dans certains cas, nous pouvons parfaitement acter 'existence d'un infranchissable naturel dans
la mesure ol il s’agit d’une chute naturelle conséquente et a la verticale (par exempie une cascade).

D'un point de vue de la méthodologie, le Parc a proposé dans son avis et & Foccasion des échanges
avec les sarvices de FEtat que le dossier du pétitionnaire manquait clairement de données
objectives et que ce n'était pas a I'Etat ou & la structure qui exerce la compétence GEMAPI d’aller
vérifier la pertinence et I'exactitude de ces données, mais bien au pétitionnaire.

Le Parc avait proposé de demander au pétitionnaire une simple étude géotechnique, en amont et
aval du barrage. La réalisation d’un profif en long et de plusieurs profils en travers permetirait alors
de statuer sur le caractére infranchissabie naturel ou non. Dans un second temps, 'analyse de la
forme du chenal et la simulation 4 plusisurs niveaux de débits, permettrait de dire si le barrage a
une influence significative sur la montaison. A défaut, on ne peut pas savoir sl y a un
infranchissable naturel sur ce site.

A titre d’exemple, le Parc avait réalisé en 2015 des études géotechnigues complémentaires au
niveau de trois seuils infranchissables sur la Saine et la Sainette, notamment pour caractériser la
profondeur du substratum et la quantité de matériaux stocké.

Sur un cours d'eau classé en liste 2, il nous parait légitime que I'Etat demande cette information
pour imposer ou non la mise de ia place de 1a montaison. Rappelons que la circulaire du 18 janvier
2013 impose une obligation de résultat vis-a-vis de la circulation de poissons migrateurs et du
transport suffisant de sédiments.
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Sur le volet sédimentaire, l'arrété stipule « Considérant limpact de l'usine hydrodlectrique de
Tancua sur le transport de sédiment... ; complexe & corriger a un codf &conomiquement acceptable
et n'étant pas de nature & remetire en cause l'objectif de gestion équilibrée et durable de la
ressource en gati. ». Surle volet économique, cette notion de colt devrait étre définie clairement
(étude disponible ? rapport 7 investissement par rapport a la rentabilité de 'ouvrage ? le colt de la
mise aux normes et le montant d’alde public attribué sur cette mise aux normes ? le choix des
compartiments retenus, une analyse colt/hénéfice...). Dans les données publiques disponibles, le
pétitionnaire met en avant un chiffre d’affaires de 350 000 € par an pour le site de Tancua. Que!
montant représente une mise aux normes sur le volet sédimentalre ? La mise en place de la
devalaison a couté 300 381 €, aidé a 50% par 'AERMC. Il y a donc un reste & charge de 150 190
euros pour le pétitionnaire.

Lors de la consultation, le Parc avait mis en évidence des lacunes sur I'étude préalable du volet
sédimentaire (cf. avis du 24 mars 2022). L’arrété demande une gestion des vannes pour améliorer
le transit et compenser Fimpact mais rien n’encadre la pratique (e.g. proposer un nombre de jours
minimum, un suivi granulomeétrique pour juger l'efficacité de Faction, un relevé d’habitat
avant/aprés). Vu les élémenis apportés, cette décision peut remettre en cause la gestion équilibrée
et durable de la ressource en eau.

Un autre point de cet arrété préfectoral retient notre attention. |l s’agit de la durée d'exploitation qui
a ét€ accordée pour 40 ans. Cette décision n'est pas compréhensible alors que, dans un.contexte
de changement climatique avec une baisse du débit moyen annuel qui est avérée, le Parc proposé
une durée de 20 ans avec une clause de revoyure durant la durée d’exploitation. Pour rappel, au
niveau national, les arrétés préfectoraux sont souvent de 30 ans maximum.

De plus, aucun suivi n'est demandé au pétitionnaire sur cette durée d'exploitation alors que les
&volutions défavorables 4 venir au niveau des masses d’'eau en lien avec le changement climatique
sont connues.

Ces évolutions jugées préoccupantes suscitent l'attention du Parc naturel régional du Haut Jura
qui exerce la compétence GEMAPI en lieu et place des Collectivités membres et par conséquent
a la lourde responsabilité d’assurer la gestion des milieux aquatiques et la prévention des
inondations au niveau du bassin versant de la Haute Vallée de l'Ain. Des sommes trés importantes,
via de I'argent public, sont mobilisées chaque année pour réaliser les éludes, les suivis et les
travaux nécessaires de restauration el de préservation des masses d’'sau.

A ce sujet, dans le cadre de notre gestion des cours d'eau, il nous est demandé des études de suivi
sur plusieurs années {10 ans).

Pour ces projets privés, it parait donc normal que ces suivis soient réalisés par I'exploifant qui
génere un revenu avec cet ouvrage. A défaut, la Collectivité se verrait alors, par voie de
conséquence, obligée d'en assurer le suivi, cela n'est pas acceptable.

Le Parc avsit propose de demander a I'exploitant de réaliser des péches de suivi en amont, dans
le trongon court-circuité et a I'aval du barrage. En fonction des résultats dans le temps, il serait
alors plus facile d’adapter la gestion du barrags.

Les conséquences des decisions prises par l'arrété préfectoral ne sont pas sans conséquences et
on peut craindre qu’elles ne se limitent pas qu'au barrage de Tancua.
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En tant que structure exercant la compétence GEMAPI, le Parc est en droit, pour ces demandes
{méme s’il s’agit de renouvellement d’exploitation) d’obtenir des garanties sur les mesures prises
pour préserver les cours d'eau et leurs écosystémes a court et moyen terme. Le Parc n'est pas
bien évidemment opposé aux projets de centrales hydro-électriques qui répondent aux enjeux de
transition énergétique mais il faut que I'ensemble des enjeux soient pris en compte.

Dans une fenétre de temps limitée et un cadre réglementaire contraint, plusieurs options peuvent
étre envisagées :

- aucune aclion envisagée ;

- un courrier d’explication et une demande de rendez-vous avec les services de I'Etat ;

- un receurs {administratif gracieux, contentieux) et une demande de rendez-vous avec
les services de ['Etat.

@ Aprés avoir pris connaissance des éléments ci-dessus présentés et aprés en avoir
délibéré, le Bureau :

« Valide le positionnement du Parc pour déposer, compte tenu des délais réglementaires
contraints, un recours administratif gracieux, un recours contentieux et de prendre contact
avec les services de I'Etat ;

» Donne mandat 2 Madame la Présidente, & M. Franck GIROD, Vice-Président délégué & Ia
signature, pour engager les discussions avec les\services de I'Etat, pour engager toutes les
procédures neécessaires pour ce recours, y cg pT'is se faire accompagner par un avocat.
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Direction dépariementale des territoires
Service de I'sau, des risques,

de l'environnement et de la forét

4 rue du Cureé Marion

560648

39030 LONS-LE-SAUNIER Cedex

Capie 2 1. DETOT, DDT du Jura

Nos réf. : 2022_441_RB_AD Lajoux, le 24 mars 2022

OBJET : Avis pour le renouvellement de la centrale hydro-glectrigue de Tancua sur a Bienne

Dossier suivi par Romain Bellier
Mail ; r:bellier@parc-haut-jura.fr - 03 84 34 1251/08 04 71 95 40

Monsieur le Préfet,

Nous avons bien regu pour avis la demande de rencuvellemant d'autorisation de
centrale hydro-&lectrique de Tancua. Nous souhaitons apporter les éléments suivants
qui nous paraissent importants concerant ce projet.

Tout d'abord, nous tenons a préciser gue le site est situé sur un trongon de cours d'eau
classé en liste 2 au regard de 'article L214-17 du Code de 'environnement et se doit
d’étre exempiaire sur la transparence sédimentaire et piscicole de locuvrage ; ¢e qui
n'est pas le cas actuellement.

A ce sujet, I'Agence de I'eau Rhone Méditérannée Corse a classé cet ouvrage commse
prioritaire sur :

- Lefranchissement a la montaison ;

- Le franchissement & la dévataison ;

- Le transit sédimentaire.
Dans le dossier, en l'étal, seul l'enjeu de la dévalaison est traitée de maniére précise.

Par contre, les deux autres enjeux sont traités littéralement en 6 lignes sur 128
pages :

« Montaison : En amont, plusieurs ouvrages sont infranchissables & la montaison, et
P'étude menée par le Cabinet Reilé avait conclu que la montaison au niveau du seuil
ne constituait pas Fenjeu principal. »
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« Transt sédimentaire : La relenue est aujourd’hui pleine et l'ouvrage est transparent en matiére de
transport sédimentaire, comme le montre 'étude de Reile. »

L'étude Reilé de 2018 apporte guére plus d’&léments sur le sujet, voire des éléments SITONéS SUr ces
questions,

Sur le volet sédimentaire, 'argument de principe qui est de dire que la continuite sédimentaire est viable
a partir du moment ol le seuil est plein n'est pas recevable sur lensemble des sites. Cela s’avére
beaucoup plus complexe qu'une simple doctrine,

Le cabinet Reilé évalue le transport sédimentaire actuel a partir des études sédimentaires des années
2000. Ce point est plus que contestable et ce d'autant plus qu'il parait nécessaire de projeter les impacts
futurs de V'exploitation de cet ouvrage et qu'aucun élément n'est quantifiable sur le sujet (volume 7
qualité 7 tri granulométrique dans la retenue 7 taille des matériauy, etc...) ;

Toujours sur le volet sédimentaire, le cabinet Reilé affirme les éléments suivanis . « fe piégeage ot le
blocage de la charge de fond par fouvrage sont compensés par les apports importants qui existent sur
ce secteur de la Bienna. En effet, ia forte penie du cours d'eau et les apports de matériaux importanis
en provenance des versants offrent des possibilités de mobilisation et de transport consequents. »

Cette affirmation est malheureusement fausse. L'ensembie du bassin versant de la Bienne est en déficit
sédimentaire. C'est notamment l'incision marquée de la Bienne sur I'ensemble de son [inéaire qui
facilitent le relarguage des potlutions qui se sont accumulées au niveau des berges au cours des
dernidres décennies, en particulier concernant les métaux fourds.

'stude sur les poliutions de ia Bienne dirigée par le Parc 4 la suite d'épisodes de mortalités de
poissons, dont la restitution a eu lieu le 07/06/2021, prouve un lisn fort entre les problémes de qualité
d'eau et les problémes morphologiques/sédimentaires rencontrés sur la Bienne (barrages, protections
de berges et autres aménagements).

« Sous leffet des modifications hydroclimatiques ef de la dégradation de fa dynamique
hydrosédimentaire du cours d'eau, des pollutions héritées du passées sont remobilisées a des niveaux
tels qu'elles sont en mesure d'impacter les organismes aqualiques. Les projections climatigues pour le
XXiame s. envisagent une intensification des épisodes de pluies intenses. Dans ce contexte, I'érosion
des berpes polluges pourrait perdurer, voire s'infensifier. Des mesures d’atténuation peuvent étre mises
en couvre en restaurant Ja charge sédimentaire de fond dégradée au cours des dermniéres décenties.
A ces fins, des travaux seraient ainsi & prévolr sur le bassin de Ia Bienne afin de permettre Ia
production sédimentaire, le transport des sédiments au niveau des versants et de libérer Ia
continuité sédimentalre dans le cours d'eau. » -

Pour conclure sur ce paramétre, deux points sont vérifiables, & savorr le fait que la retenue impacte
snviron 1 km de cours d'eau & I'amont de la retenue et qu'elle stocke actuellement plus de 55 000 m?®
de matériaux.

Concemnant le franchissemment & la montaison, I'étude Réilé de 2018 et I'étude actuelle metient en
évidence que le barrage de Tancua est ' seui obstacle d |a continuité sur ce secteur, bloquant ainsi
plusieurs kiloméires de cours d'eau. Pour autant, rien r'est proposé pour améliorer le franchissement
a la montaison.
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Par ailleurs, Fensembie des politiques citées dans ce document (SDAGE, SRCE, éfc...) pronent la
restauration des milieux aquatiques et pas seulement un statuque de non-dégradation.

A ce titre, nous tenons a rappeler que le Parc Naturel régional du Haut-Jura a la lourde responsabifité
d'assurer la gestion des milieux aquatiques et la prévention des inondations au niveau du bassin
versant de la Haute Vallée de 'Ain. Des sommes trés importantes, qui proviennent de la taxe GEMAP!
payée par les confribuables et les entreprises, sont mobilisées chaque année pour réaliser les travaux
nécessaires de restauration et de préservation des masses d'eau. Nous sommes par conséguent en
droit, pour ce type de projet, d'exiger la réalisation d'une étude d'impact pertinente et qui répond aux
enjeux en présence, mais aussi en droit d'obtenir des garanties sur les mesures prises pour préserver
les cours d'eau ef feurs écosystémes.

En conclusion, pour toutes les raisons citées précédemment, le Parc Nature! régional du Haut-Jura
donne un avis défavorable en I'état et propose les dispositions suivantes pour faire avancer ce projet :

- Réaliser une &tude précise sur le fransport sédimentaire et sur les impacts de I'exploitation de
cet ouvrage 4 moyen et long terme et proposer un plan de gestion sédimentaire afin d’assurer
la transparence de l'ouvrage (cf. études PNR poliution sédimentaire Bienne) pour lutter contre
les pollutions de la Bienne) ; possibilité de dégravement existante ou & créer 7

. - Apporter des solutions efficaces pour assurer le franchissement & la montaison ;

- Instaurer dans Tamété préfectoral une clause de revoyure permettant d'ajuster la gestion du
barrage en fonction de F'évolution des variables environnementales ainsi que la mise en place
d’'un comité de suivi (rencontre tous les 2ans 7) ;

- Limiter l'autorisation & 20 ans au lieu da 40 ans, ce qui est déja une durée d'exploitation longue
dans un contexte de changement climatique, avec le risque d’une baisse du débit moyen annuel
avéré

- Augmenter le débit réservé de 20% (soir 0,84 m3/s) en compensation de l'augmentation de
puissance de 20% déja aclée ;

- Mettre en place un suivi du site (en amont de la retenue, dans le TCC, dans le canal et 'aval de
la retenue), avec & minima péche d'inventaire, IBG-DCE, température, oxygéne dissous, suivi
sédimentaire et qualité des sédiments). Cela permettra aussi d'étre en cohérence avec les
prescriptions demandées par I'Efat sur d'autres sites (exemple d'Etables). Les résultats devront
étre partagés avec les services de I'Etat et le service GEMAPI du Parc ;

- Nettoyer les déchets historiques et nouveaux le long du canal d'amenée (pneus, bidons, etc...).
Pour rappel, le repreneur du site est détenteur des déchets ;

- Détatlter dans le dossier les modalités de remise en état du site : suppression de I'ensemble
des installations (barrage, canal, batiment, etc... et qu'un suivi dans le temps soit d'ores et déja
acta.

En tenant compte de ces éléments, T'avis du Parc Naturel régional du Haut-Jura pourra évoluer
favorablement.

Dans I'attente de votre déclsion, nous vous prions de croire, Mansieur le Préfet, en 'assurance de nos
trés respectuguses salutations.

Le Vice-Président en charge de la
compétence Grand Cycle de I'Eauy,
Franck GIROD

é;,@@
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E%JEFS;A des territoires

Liberté
Enttenrnité

Arrété n°® 25-01-2023-001

renovvelant l'autorisation d'exploiter  l'usine
hydroélectrique de Tancua utilisant {‘énergie
hydraulique de la Bienne exploitée par la Société
électrique de Morez (SEM) au lieu-dit Tancua sur la
commune de Morbier

LE PREFET DU JURA
Chevaller de Fordre national du mérite

Vu le Code de 'environnement notamment ses articles 1.2711-1, L.214-1 3 L.214-3 et R.181-49

Vu le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, 2 'organisation et 3 I'action
des services de I'Etat dans les régions et les départements ;

Vu.le décret du 29 juillet 2022 portant nomination de Monsieur Serge CASTEL, préfet du Jura, &
compter du 23 ao(t 2022 ;

Vu l'arrété du 21 mars 2022 portant approbation du schéma directeur d’'aménagement et de gestion
des eaux du bassin Rhone-Méditerranée (SDAGE 2022-2027) et arrétant le programme pluriannuel de
mesures correspondant ;

Vu I‘arrété du 21 mars 2022 portant approbation du plan de gestion des risques d'inondation du bassin
Rhéne-Méditerranée (PGRI 2022-2027);

Vu l‘arrété préfectoral n°2022-08-23-00006 du 23 ao0t 2022 portant délégation de signature a
Monsieur Nicolas FOURRIER, directeur départemental des territcires du Jura ;

Vu l'arrété préfectoral n°2022-08-23-00010 du 23 acOt 2022 portant subdélégation de signature de
Monsieur le directeur départemental des territoires du jura;

Vu larrété n°623 du 15 juin 1994 portant réglement d'eau de Fusine hydroélectrique dénommée
« Centrale de Tancua » sur la riviére Bienne A Tancva;

Vu Farrété n® 2021-03-17-01 modifiant 'arrété n°623 du 15 juin 1994 portant réglement d'‘eau de Fusine
hydroélectrique dénommée « Centrale de Tancua» sur la riviere Bienne & Tancua et fixant les
prescriptions complémentaires 3 autorisation relative aux travaux de miseé en conformité et
d'augmentation de puissance de {a micro-centrale hydroélectrique de Tancua sur la Bienne A Morbier ;

Vu la demande de renouvellement de |‘autorisation d'exploiter l'usine hydroélectrique de Tancua,
déposée par la SEM, enregistrée sous le n° 39-2022-00315 et relative & l'exploitation de [usine
hydroélectrique de Tancua, utilisant |'énergie hydrautique de la Bienne sur la commune de Morbier

Vu les avis des services consultés ;
Vu le projet envoyé au pétitionnaire Finvitant A faire de ses remarques sur fe projet d'arrété ;

Vu tes remarques du pétitionnaire sur le projet d'arrété ;

Direction départementale des territoires du Jura

4, rue du Curé Marion - 39015 LONS-LE-SAUNIER
horaires d'ouverture : 9h00 - 1th30 ou sur rendez-vous
Tél:03 84 B6 80 00

courriel :
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Considérant l'ouvrage de prise d'eav de l'usine hydroélectrique de 1 |D:mg-z%ﬂ%gﬂﬂﬂ&33ﬂ351|33uﬂ233{:5-|35

naturel infranchissable, et, de fait, I'absence d'impact a corriger 3 @ montaison des pPoOISSONS
migrateurs ;

Considérant I'impact de lusine hydroélectrique de Tancua sur le transport des sédiments, ciblé sur la
fraction la plus grossiére piégée en queue de retenue par la chute d*énergie qu'elle induit, complexe 2
corriger & un co0t économiquement acceptable et n'étant pas de nature a remettre en cause {'objectif
de gestion équilibrée et durable de la ressource en eau ;

Considérant la nécessité de fixer les prescriptions garantissant une gestion équilibrée et durable de la
ressource en eau dans le cadre d'autorisation d’exploiter 'usine hydroélectrique de Tancua ;

Considérant 'exploitation de Jusine hydrodlectrique de Tancua compatible avec les dispositions du
schéma directeur d’aménagement et de gestion des eaux du bassin Rhdne-Méditerranée ;

Sur proposition du Secrétaire général de la préfecture du Jura ;
ARRETE
Titre 1 = Objet de Pautorisation

Article 1.1 — autorisation d'exploiter

La Société dlectrique de Morez {SEM), représentée par M. Francois ROULET, est autorisée, en
application de Iarticle L.214-3 du Code de I'environnement, sous réserve du respect des prescriptions
énoncédes ayx articles suivants, d disposer 3 vtiliser I'énergie hydraulique de la riviére Bienne pour
'exploitation de I'vsine hydroélectrigque de Tancua sise sur le territoire de la commune de Morbier.

|Département Jura (39) -
Commune rive gauche  [Morbier )
Commune rive droite Morbier
aum deau Bienne
Liev de ia production ~|Morbier-Tancua |
Nom de I'instaHation Centrale de Tancua
Propriétaire SEM
“Explbﬁant SEM )
L2147 |Listes1et2 -

La rubrique concernée de la nomenclature annexée 4 Varticle R.214-1 du Code de 'environnement est
la svivante :

Arrété de
Rubrique intitulé Régime prescriptions
générales
Instatlations, ouvrages, remblais et épis, dans le lit mineur
d'un cours d'eau, constituant un obstacle a I'écoulement|
des crues (A), ainsi quun obstacle a la continuité| ‘ Arrété du 11
3.1.1.0 écologique entrainant une différence de niveau supérieure | Autorisation |  septembre
ou égale a 50 cm, pour le débit moyen annuel de Ia ligne‘ 2015
d'eau entre l'amont et l'aval de f'ouvrage ou de
l'installation ‘ ‘

La présente autorisation vaut autorisation d’exploiter I'énergie hydraulique au titre de l'article L5111
du Code de I'énergie.

La puissance maximale brute hydraulique calculiée a partir du débit maximal de la dérivation et de la
hauteur de chute brute maximale est fixée & 578 kW autorisés et |a puissance maximale nette est fixée
a 499 kW,
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Titre 2 - Caractéristiques des ouvrages

Article 2.1 - caractéristiques de I'installation

Puissance maximale brute (PIV!B} | 578 kW
Hauteur de chute brute B : | ZZ,E_m )
* Débit maximum dérivé | 2,62m®fs
Module au droit du barrage_ | 5,53m3/s - -
Débit réservé - ' 0,7 m3fs :
[ _I._ongueur du troncon court-circuité (TCC) | 1945 m )
Longueur du canal d'amenée 1893 m - )
. Niveau normal d'exploitation ' 640,60 m NGF
Condurte forcée 40 m de Iongueur /Tmde dlamétre
Longueur du canal de fuite |f 12 m
Type et | Nombre et Modéle ' Ee_ux turbines Francis verticales
caractéristiques | Débit maximum turbiné 2,62 mdfs
delaturbine  [pgpie d'armement 0,33 mi/s

L'usine hydroélectrique fonctionne av fil de eay, le fonctionnement par éclusées est interdit.

Article 2.2 — caractéristiques du seuil et de la prise d’eau

ig:::; de I'ouvrége relative 3 la sécurité et I Non classé

‘Type de sevit : Maconnég, dev‘ersan; ]
T—Iauteur au-dessus du terrain naturel 7.5m

Longueur en créte - .34,_7§r;1

Cote moyenne de Ia crete dgl:_a rrage 640,60 m NGF

Echancrure =0‘,2 m de haut par 0,7 m de large

Vanne de garde i ~lune vanne _
Vanne de dégravage du canal d'amenée ::a)e::its:a;:zzde LG dejlargs @ gauche de
FEEm de grille - entrefers de 20 mm et inclinég 5 26 ¢
‘Goulotte de devalalson Une goulotte éie 13,5 mde long

Be—gmleur ~|Un dégrilleur automatiqu;.

'Vanne de régulatlon de niveau Une vanne

Titre 3 — Prescriptions relatives aux débits et A la gestion du niveau d'eau

Article 3.1 - caractéristiques normales des ouvrages
Le niveau normal d'exploitation est fixé & la cote 640,60 m NGF.

Article 3.2 ~ débit maintenu a I'aval de |"'ouvrage
Le débit réservé & maintenir dans la riviere, immédiatement en aval de la prise c'eau de I'installation, ne
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ci est inférieur.

Article 3.3 — dispositif de contrile des niveaux d'eau et débits

Le permissionnaire est tenu d’‘établir et d'entretenir les repares et dispositifs destinés & permettre [a
vérification sur place du respect des niveaux et débits mentionnés au présent chapitre. Un repére
définitif et invariable rattaché au nivellement général de la France est associé 3 une échelle
limnimétrique sceliée a proximitg.

Cette échelle, graduée positivement et négativement, dont le zéro indique le niveau normal
d'exploitation de la retenue est fixé 2 la cote 640,60 m NGF.

Cette échelle doit toujours rester accessible aux agents de I'administration ou commissionnés par elle,
qui ont qualité pour vérifier la hauteur des eaux. Elle demeure visible aux tiers. le permissionnaire est
responsable de sa conservation,

Article 3.4 — contrble et obligation de mesures

le permissionnaire est tenu d'assurer fa pose et le fonctionnement des moyens de mesure ou de suivi,
de conserver trois ans les dossiers correspondants et de tenir ceux-ci a la disposition des agents de
I'administration, ainsi que des personnes morales de droit public dont la liste est fixée en application
de I'article L.214-8 du Code de I'environnement.

Titre 4 : Dispositions relatives & la préservation des milieux aquatiques

Article 4.1 — débit minimum biclogique

Le débit minimum biologique (DMB) fixé 2 700 ifs est maintenu par :
» une échancrure de 70 cm de long et 20 cm de haut, restituant un débit de 400 Ifs ;
» une goulotte de dévalaison, restituant un débit de 300 ifs.

Article 4.2 — transport suffisant des sédiments

Le transport suffisant des sédiments est assuré par surverse au droit du sevil et par l'ouverture
réguliere, en période de crue, des vannes de dégravage de la prise d’eav.

Article 4.3 — qualité des eaux restituées au milicu

le permissionnaire prend toutes les mesures nécessaires pour prévenir tout risque de dégradation des
eaux,

Article 4.4 — circulation des poissons migrateurs
La circulation des poissons migrateurs est assure par les dispositifs suivants:

¥» dévalaison des poissons migrateurs ; la prise d'eau est ichtyocompatible ;
» montaison des poissons migrateurs : sans objet (sevil naturel a origine),

Titre 5 : ripti lati I'entreti

Article 5.1 — mahGuvres

le permissionnaire manceuvre les organes de régulation de l'ouvrage de maniére a respecter les cotes
mentionnées dans I'arrété d’avtorisation ou dans les arrétés de prescriptions compltémentaires.

Article 5.2 — entretien

le permissionnaire est tenu d’entretenir la retenuve, le canal d’amenée d'eau aux turbines et le canal de
fuite. Le service de police de I'eau est tenu informé des dates de réalisation de ces opérations
d’entretien au moins 15 jours avant leur démarrage, sauf dans les cas ol l'urgence impose une
intervention immédiate.
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le permissionnaire entretient et maintient fonctionnels les disposk
obligations en matiére de continuité écologique et de débit restitué a aval,

Les matériaux maobilisés dans une opération de curage doivent étre remis dans le cours dfeau.

Les déchets anthropiques flottants et dérivants remontés hors de I'eau par dégrillage sont évacués
rapidement vers des sites habilités  les recevoir.

Article 5.3 — incidents

En cas d'incident lors des travaux susceptibles de provoquer une pollution accidentelle ou un désordre
dans i'écovlement des eaux a Faval {interruption dans la continuité) ou & Pamont du site, le
permissionnaire prend immédiatement toutes les dispositions nécessaires (pouvant aller le cas échéant
jusqu'ad linterruption des travaux ou la suspension de I'exploitation} afin de limiter les effets sur ie
milieu et sur I'écoulement des eaux et d'éviter qu'il ne se reproduise. Il informe immédiatement le
préfet du Jura et le maire de la commune de Morbier.

Titre 8 : Dispositions générales

Article 6.1 — durfe de l"'autorisation

La présente autorisation est accordée pour quarante ans & compter de sa notification au
permissionnaire,

Article 6,2 — caractére précalre de l'autorisation

L'avtorisation est accordée 3 titre personnel, précaire et révocable sans indemnité de I'Etat exercant
ses pouvoirs de police.

Faute pour le permissionnaire, de se conformer dans le délai fixé¢ aux dispositions prescrites,
I'administration pourra prononcer la déchéance de la présente autorisation et, prendre les mesures
nécessaires pour faire disparaftre aux frais du permissionnaire tout dommage provenant de son fait, ou
pour prévenir ces dommages dans l'intérét de 'environnement, de la sécurité et de la santé publique,
sans préjudice de l'application des dispositions pénales relatives aux infractions au Code de
Penvironnement.

Il en sera de méme dans le cas oU, aprés s'étre conformé aux mesures prescrites, le permissionnaire
changerait ensuite ['état des lieux fixé par cette présente autorisation, sans y étre préalablement
avtorisé, ov s'l ne maintenait pas constamment les installations en état normal de bon
fonctionnement

Article 6,3 — caducité de l"autorisation

Sauf cas de force majeure ou de demande justifiée et acceptée de prorogation de délai, i‘arrété
d’autorisation cesse de produire son effet lorsque linstallation n*a pas été mise en service dans un délai
de deux ans & compter du jour de |la notification de I'autorisation.

Le délai de mise en service prévu au premier alinéa est suspendu jusqu'a la notification de la décision
devenue définitive d'une autorité juridictionnelle en cas de recours contre 'arrété d'autorisation ou
contre le permis de construire éventuel,

Article 6.4 — conformité des ouvrages réalisés

Les installations, ouvrages, travaux ou activités, objets de la présente autorisation, sont situés, installés
et exploités conformément aux dispositions de la présente auvtorisation et aux plans d'exécution. lIs
sont également situés, instaliés et exploités conformément aux plans et contenu du dossier de
demande d’autorisation lorsque ceux-ci ne sont pas contraires 4 la présente autorisation ou aux plans
d'exécution,

Toute modification apportée aux ouvrages, installations, & leur mode d'utilisation, a la réalisation des
travaux ou 3 I'aménagement en résultant, a I'exercice de Factivité ou A leur voisinage et entrainant un
changement notable des éléments du dossier d'avtorisation ou des plans d’exécution doit &tre portée,
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Code de 'environnement.

Article 6.5 — déclaration des incidents et accldents

le permissionnaire ou A défaut, le propriétaire, est tenu de déclarer auv préfet, dés qu'il en a
connaissance, les accidents ou incidents intéressant les installations, ouvrages, travaux ou activités
faisant I'objet de la présente autorisation, qui sont de nature & porter atteinte aux intéréts mentionnds
a l'article L.211-1 du Code de I'environnement.

Sans préjudice des mesures que pourra prescrire le préfet, le permissionnaire cu a défaut le
propriétaire, doit prendre ou faire prendre les dispositions nécessaires pour mettre fin aux causes de
lincident ou accident, pour évaluer ses conséquences et y remédier.

le permissionnaire demeure responsable des accidents ou dommages qui seraient la conséquence de
I'activité ou de I'exécution des travaux et de 'aménagement.

Article 6.8 — conditions de renouvellement de Fautorisation

Avant lexpiration de ia présente autorisation, le permissionnaire, ¢'il souhaite en obtenir le
renouvellement, devra adresser au préfet une demande dans les conditions de délai, de forme et de
contenu définis & I'article R-181-49 du Code de I'environnement.

Article 6.7 — transfert de Fautorisation

En application du troisieme alinéda de Iarticle R.181-47 du code de Fenvironnement, préalablement ay
transfert de l'autorisation, ie bénéficiaire potentiel du transfert en fait la déclaration ay Préfet. Cette
déclaration mentionne, s'il s'agit d'une personne physique, les noms, prénoms et domicile du nouveau
bénéficiaire et s'il s'agit d’'une personne morale, sa dénomination ou sa raison sociale, sa forme
juridique, P'adresse de son siége social ainsi que la qualité du signataire de |a déclaration. Elle est
accompagnée des pigces justifiant les capacités techniques et financiéres du bénéficiaire du transfert.

Le préfet en donne acte ou notifie son refus motivé dans le délai de deux mois.

Article 6.8 — cessation d'activité pour une durée supérleure i deux ans

En application des quatriéme et cinquiéme alinéas de I'article R.181-48 du Code de I'environnement, la
cessation définitive, ou pour une période supérieure & deux ans, de I'exploitation de Finstallation fait
l'objet d'une déclaration par le permissionnaire, ou, a défaut, par le propriétaire, auprés du préfet dans
le mois qui suit fa cessation définitive ou le changement d'affectation et au plus tard un mois avant que
I'arrét de plus de deux ans ne soit effectif.

La déclaration d'arrét d'exploitation de plus de deux ans est accompagnée d'une note expliquant les
raisons de cet arrét et la date prévisionnelle de reprise de cette exploitation. Le préfet peut émettre
toutes prescriptions conservatoires afin de protéger les intéréts énoncés a l'article L.211-1 pendant
cette période d'arrét, Si l'exploitation n'est pas reprise 2 la date prévisionnelle déclarée, le préfet peut,
le permissionnaire ou le propriétaire entendu, considérer I'exploitation comme définitivement arrétée
et fixer les prescriptions refatives a I'arrét définitif de cette exploitation et 2 la remise en état du site.

Article 6.9 — remise en état des Jisux

Si & I"échéance de |la présente autorisation, le permissionnaire décide de ne pas en demander le
renouvellement, conformément & larticle L.214-3-1 du Code de 'environnement, le permissionnaire, ou,
i défaut, le propriétaire, propose un projet de remise en état des lieux total ou partiel accompagné des
éléments de nature i justifier celui-ci. Il en est de méme si le permissionnaire met fin a Fexploitation
avant la date prévue.

Article 6.10 — accés aux installations

Les agents chargés de la police de 'eau et des milieux aquatiques auront libre accés aux instaliations,
ouvrages, travaux ou activités autorisés par la présente autorisation, dans les conditions fixées par le
Code de I‘environnement. lis pourront demander communication de toute piéce utile au contrdle de la
bonne exécution du présent arrété.
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Article 6.11 — droit des tiers

Les droits des tiers sont et demeurent expressément réserves.

Article 8.12 — autres réglementations

La présente autorisation ne dispense en aucun cas le permissionnaire de faire les déclarations ou
d'obtenir les autorisations requises par d'avtres réglementations,

Article .13 = publication et information des tlers

En vue de l'information des tiers, une copie de cet arrété est déposée en mairie de Morbier et peut y
&tre consultée et un extrait de cet arrété est affiché & la mairie de Morbier pendant une durée
minimale d‘un mois. Le procés verbal de I'accomplissement de cette formalité est adressé a la direction
départementale des territoires du jura par le maire. L'arrété est publié sur le site internet des services
de IEtat dans le département (www.jura.gouv.fr} pendant une durée minimale de 4 mois.

Article 6.14 — exécution et diffusion

M. le secrétaire général de la préfecture du jura, le directeur départemental des territoires du jura, le
service départemental de l'office frangais pour la biodiversité, le commandant du groupement de
gendarmerie du Jura et le maire de Morbier sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de l'exécution
du présent arrété qui est notifi¢ av permissionnaire.

Lons le Saunier le 27/01/2023

Pour le directeur départemental et par subdélégation,
'adjoint & la eheffe du service deVeau, des risques,

| -

de 'environnemgnt et d7‘ la-forés,
1 4 s |
W
\ Plerre MINOT]|

i - Délais et voies de recours

Le présent arrété peut &tre déféré 3 la juridiction administrative’ :

1° par les tiers intéressés en raison des inconvénients cu des dangers que le fonctionnement de Finstal-
Jation présente pour les intéréts mentionnés aux articles L. 211-5 2 L, 511-1 du code de 'environnement
dans un délai de quatre mois & compter du premier jour de la publication ou de faffichage de la pré-
sente décision ;

2° par les demandeurs ou exploitants, dans un délai de deux mois 4 compter de la date 3 laquelle la
présente décision leur a été notifiée,

Sans préjudice du recours gracieux mentionné a Farticle R. 214-36, les décisions mentionnées au pre-
mier alinéa peuvent faire l'objet d'un recours gracieux ou hiérarchique dans le délai de deux mois
compter de sa notification. Ce recours administratif prolonge de deux mois les délais mentionnés aux
1° et 2°,

{1) Devant le tribunal administratif de Besancon {30, rue Charles Nodier 25 044 BESANCON Cedex). Toute décision susceptible
de recours devant le tribunal administratif territorizlement compétent I'est au moyen de I'application Télérecours |
(https://www telerecours.fr/). |
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